Sagatavots atbilstosi Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novertejums” 27. punktam

Kekavas novada dome pazino, ka 2020. gada 2. aprila domes sédé (Iemums Nr. 7. “Par Kekavas novada
teritorijas planojuma apstiprinasanu”, protokols Nr. 11.) apstiprinats Kekavas novada teritorijas planojums
un izdoti saistosie noteikumi Nr. 11/2020 “Kekavas novada teritorijas planojuma Teritorijas izmantosanas un
apbives noteikumi un Grafiska dala”.

B Ka planosanas dokumenta integréti vides apsvérumi

Kekavas novada teritorijas planojums ir vietéjas pasvaldibas teritorijas attistibas planoSanas dokuments, kura
definéti nosacijumi turpmakai Kekavas novada teritorijas izmantoSanai un apbives veido3anai, publiskas,
transporta un magistralo inzeniertiklu un objektu infrastruktlras attistibai, derigo izraktenu ieguvei u.c.
bitiski nosacijumi attieciba uz pasvaldibas teritorijas izmantosSanu.

SaistoSie noteikumi nosaka teritorijas izmantosSanas un apbilves noteikumus (turpmak — TIAN), funkcionalo
zonéjumu, teritorijas ar TpasSiem noteikumiem un aizsargjoslas, kas noteiktas pasvaldibas kompetencé
esosSajam apgratinatajam teritorijam un objektiem.

Lai izvértétu sagaidamo ietekmi uz vidi saistiba ar teritorijas planojuma istenosanu, planosanas dokumentam
veikta stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma procedira (SIVN), kuras ietvaros sagatavots Vides parskats.
Vides parskata papildu uzmaniba tika pievérsta tam, ka planosanas dokumenta izstrades meérki tiek
sabalanséti ar vides un kultdrvésturiskd mantojuma — (Gdenu, biologiskas un ainaviskas
daudzveidibas, kultlras pieminek|u, gaisa kvalitates, iedzivotaju dzives vides kvalitates u.c. — aizsardzibu,
saglabasanu un kvalitates paaugstinasanu.

Kekavas novada teritorijas planojuma, lai samazinatu planoto darbibu ietekmi uz dabas, kultlrvésturiska
mantojuma un iedzivotaju dzives vides kvalitati, paredzéti dazadi pasakumi, kas gan tiesi, gan netieSi mazinas
iespéjamo negativo ietekmi uz Kekavas novada teritorijas vides kvalitati. Paredzéta vesela virkne dazadu
pasakumu — aizsargjoslas un buvlaides, nosacijumi derigo izraktenu ieguves teritoriju ierikosanai, razoSanas
teritorijam, blivas dzivojamas apbives teritorijam, nodroSinajumam ar inZeniertikliem u.c., kas gan tiesi, gan
netieSi samazinas antropogéno slodzi uz vidi.

Pozitivi vértéjams, ka Kekavas novada teritorijas planojuma paredzéta atsevisku ciemu (visbGtiskak —
Daugmale, Dzintari, Plakanciems) robeZzu samazinasana. Teritorijas planojuma noteiktas un grafiski attélotas
teritorijas ar 1pasiem noteikumiem, ka, pieméram, Publisks pieejas punkts publisko Gdenu teritorijai (TIN11),
Sabiedrisko Gdenssaimniecibas pakalpojumu teritorija (TIN13), Paaugstinata trokSnu limena teritorija
(TIN14), Daugavas krasta ainava (TIN51). TIAN iek|auti nosacijumi to izmantosanai.

B Ka nemts véra Vides parskats, izteiktie atzinumi, sabiedriskas apsprieSanas rezultati

Kekavas novada teritorijas planojums un Vides parskats tika izstradats vienlaicigi, tadéjadi jau izstrades laika
planosanas dokumenta péc iespéjas tika ietverti SIVN gaita sagatavotie priekslikumi un ieteikumi.

Sagatavojot Kekavas novada teritorijas planojumu, izvértéti un nemti véra vai ari noraiditi (atbilstosi
teritorijas planojuma darba uzdevumam, vietéjas pasvaldibas planosanas dokumenta kompetencei, izstrades
darba grupu un pasvaldibas [emumiem, teritorijas planojuma redakcijas 1.0 un pilnveidotas (2.0) redakcijas
publiskas apspriesanas rezultatiem) kompetento institlciju nosacijumi un atzinumi, izstrades darba grupu
priekslikumi un Vides parraudzibas valsts biroja (turpmak — VPVB) rekomendacijas.

Sabiedribas informésanai par Kekavas novada teritorijas planojuma un Vides parskata izstradi tika
organizétas divas publiskas apsprieSanas saskana ar spéka esoSo normativo aktu prasibam. Publisko
apsprieSanu laika tika organizétas sanaksmes, kopskaita — divpadsmit.



Vides parskata projekts kopa ar teritorijas planojuma pirmo un pilnveidoto redakciju tika satits atzinuma
sanemsanai 35 adresatiem — valsts institicijam, pasvaldibam, ka arT tadiem uznémumiem ka AS ,Latvijas
valsts mezi”, VAS ,Latvijas Valsts celi”, AS , Latvenergo” u.c.

Pirmas publiskas apsprieSanas ietvaros tika sanemti 32 atzinumi par teritorijas planojuma redakciju.
Atzinumos par Kekavas novada teritorijas planojumu, papildus viedokli un nepiecieSamos precizéjumus Vides
parskata projekta sniedza Valsts meza dienesta Rigas regionala virsmeZnieciba un AS ,Latvijas valsts meZzi”.
Sanemtajos atzinumos pausts parsvara pozitivs viedoklis par teritorijas planojuma risinajumiem.

Visi sanemtie atzinumi tika izskattti un izvértéti péc batibas teritorijas planojuma izstrades darba grupas,
pienemot [émumus par to ieklausanu, daléju ieklausanu vai neieklausanu teritorijas planojuma pilnveidotaja
redakcija. PlanoSanas dokuments un Vides parskata projekts tika precizéts un papildinats atbilstosi institlciju
atzinumiem un darba grupas nolemtajam, un sagatavota Kekavas novada teritorijas planojuma pilnveidota
redakcija (2.0).

Pilnveidotas (2.0) redakcijas publiskas apspriesanas laika tika sanemti 29 atzinumi par pilnveidoto teritorijas
planojuma redakciju. Dabas aizsardzibas parvalde atzinuma par Vides parskatu rekomendéja ta 9. nodaju
papildinat ar informaciju par 1pasi aizsargajamiem biotopiem un planosanas dokumenta istenosanas ietekmi
uz tiem. Pilnveidojot Vides parskatu, minéta informacija un rekomendacija pilntba nemtas véra. Citos
atzinumos un iesniegumos netika ietverti aizradijumi vai rekomendacijas Vides parskata pilnveidosanai.

Visa Kekavas novada teritorijas planojuma izstrades gaita sanemti 668 iesniegumi ar priekslikumiem un/vai
iebildumiem par teritorijas planojuma risinajumiem.

Pirmas redakcijas publiskas apspriesanas laika tika sanemti 98 iesniegumi ar fizisko un juridisko personu
priekslikumiem vai iebildumiem (un ~30 mutiski izteikti priekslikumi vai iebildumi). Neviena no iesniegumiem
nebija ietvertas atsauksmes vai priekslikumi par Vides parskatu. Priekslikumi vai iebildumi attieciba uz SIVN
netika sanemti arT publiskas apsprieSanas sanaksmju laika.

2019. gada 30. maija notika publiskas apspriesanas laika sanemto priekslikumu un institlciju atzinumu
izskatiSanas sanaksme. lzvértéjot sanemtos priekslikumus, teritorijas planojuma tika veikti pilnveidojumi un
precizéjumi. Parsvara izmainas bija saistitas ar TIAN teksta pilnveidoSanu un atsevisku prasibu precizésanu.
Teritorijas planojuma mainttas arl atseviSku zemesgabalu funkcionalas zonas vai to robeZas atbilstosi
iesniegumos izteiktajiem priekslikumiem.

Ka batiskakas izmainas, kas veiktas pilnveidojot Kekavas novada teritorijas planojumu, minamas:

Noteikta jauna funkcionalas zonas ,Dabas un apstadijumu teritorija” apakSzona — DA3, ta noteikta
Depkina muizas parka teritorijai, lai taja nodrosinatu rekreacijas, tlrisma, kvalitativas dabas un
kultdrvides u.tml. funkciju TstenoSanu dal€&ji parveidotas dabas teritorija — parka, ietverot ar attiecigo
funkciju saistitas ékas un inzenierbives;

TIAN batiski pilnveidotas prasibas autoceliem, ielam un piebraucamajiem celiem;

TIAN pilnveidotas prasibas zemes vienibas sadaliSanai vai robezu parkartosanai.

Veiktas izmainas vértéjamas ka nebitiskas, nav tadu, kas varétu radit papildus negativu ietekmi uz vidi.
Parsvara tas bija redakcionalas, informaciju un prasibas precizéjosa rakstura, kas nemaina teritorijas
planojuma pamatnostadnes un risinajumus.

Teritorijas planojuma pilnveidotas (2.0) redakcijas publiskas apsprieSanas laika tika sanemti 50 priekslikumi,
ka art divas Latvijas Republikas Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrijas véstules (par
iesniegumiem, kuru iesniedzéji sttija savas véstules ari attiecigajai valsts institdcijai).

VPVB, izvértéjot sagatavoto Vides parskatu, secinaja, ka dokuments kopuma sagatavots atbilstosi normativo
aktu prasibam. Pirms |émuma pienem3anas par Kekavas novada teritorijas planojuma apstiprinasanu, Vides
parskats tika papildinats/precizéts atbilstosi atbildigas institdcijas sniegtajiem ieteikumiem.



B Pamatojums, kapéc no visiem iespéjamiem risinajuma variantiem izraudzits pienemtais variants

Kekavas novada teritorijas planojuma risinajumiem netika piedavats alternativais variants. Ta izstrades gaita
tika izvértéti un izvéléti optimali risindjumi, nemot véra iedzivotaju vélmes, pasvaldibas nostadnes un
teritorijas ilgtspéjigas attistibas nosacijumus. Tomér teritorijas planojuma izstrades laika tika apspriesti un
analizéti dazadi risinajumi — attistibas scenariji jeb alternativas.

Tapat japiemin, ka, izstradajot Kekavas novada teritorijas planojumu, ta izstrades darba grupa izskatija lielu
skaitu (vairak ka 600) fizisku un juridisku personu iesniegumus un katra individuala gadijuma bija iesp&jami
divi alternativi varianti — nemt véra iesnieguma ietverto prasibu vai noraidit iesniegto priekslikumu.
Atseviskos gadijumos tika mekléti alternativi risinajumi, konkréto priekslikumu atbalstot daléji.

Ka nozimiga attistibas alternativa tika apskatita Kekavas novada ciemu teritoriju robezu parskatisana.
Rezultata, teritorijas planojuma daziem ciemiem vairak vai mazak tika samazinatas teritoriju robezas. Balozu
pilsétai netika vértéts un piedavats veikt robezu izmainas. Alternativa butu bijusi ciemu teritoriju robezas
saglabat idz Sim ieklautas plasas lauksaimniecibas un meza zemju platibas. Ciema robezu samazinasana
izsledzot no tiem neapbilvétas lauksaimniecibas un meza zemju platibas nodrosina potenciali antropogéni
ietekméto teritoriju samazinasanu. Tad€|, var pienemt, ka $ads risinajums atstaj ilglaicigu pozitivu ietekmi uz
vidi, saglabajot neapbuvétas teritorijas un samazinot iespéjamas apbuves teritorijas platibas, kur nav
izveidota atbilstosa infrastruktira.

Teritorijas planojuma identificétas novadam raksturigas ainaviskas, dabas un kultdrvésturiskas vertibas.
Kekavas novada teritorija noteikti un attéloti vairak neka 40 novada nozimes aizsargajamie kultiras
pieminekli (t.sk. Titurgas dzivojama ciemata apbdive un BaloZu kidras fabrikas stradnieku ciemata apbive),
ka arT ainaviski izteiksmiga teritorija Daugavas krasta Kekavas pagasta Vimbukroga un Daugmales pagasta un
gar valsts autocelu P85 (Rigas HES —Jaunjelgava) posma lidz Daugmalei — Daugavas krasta ainava. Alternativa
bija $Ts nozim1igas teritorijas un objektus nenoteikt un neizvirzit prasibas to saglabasanai un aizsardzibai.

Tuvakaja nakotné Kekavas novadu skars |oti lielu nacionala méroga transporta infrastruktdras objektu izblve.
Tas batiski mainis novada kopéjo teritoriju, Iidz ar to bdtiski bija integrét Sos transporta infrastruktdras
objektus novada teritorija ta, lai tie nepasliktinatu iedzivotaju dzives kvalitati un neierobezotu iedzivotaju
vietéjo mobilitati. Kekavas novada teritorijas planojuma ka nacionalas nozimes infrastruktdras
teritorijas/objekti noteikti planotie transporta infrastruktiiras objekti — autoceli un planota Rail Baltica
dzelzcela lnija. Ta ka So objektu izbdve ir saistita ar batiskam ietekmém uz vidi, t.sk. ilglaicigam — emisijas
gaisa, troksSna traucéjumi, teritoriju fragmentacija, Kekavas novada teritorijas planojuma izstradé nemtas
véra ietekmes uz vidi noveértéjuma procesa izstradatas rekomendacijas, kuru 1steno$ana mazina ietekmes uz
vidi un cilvéku dzives apstakliem. Proti, valsts galveno autoceJu A7 un A5 posmiem, atbilstosi autoceju troksnu
stratégisko karSu datiem, ir noteiktas zonas, kuras ir konstatéts vai prognozéts paaugstinats vides troksnis
un, kur, attiecigi ir noteikti ierobeZojumi dzivojamas apblves veidoSanai. Tapat grafiski ir noteiktas
buferjoslas gar valsts galvenajiem autoceliem. Buferzonu paredzésana attiecas ari raZoSanas teritorijam.
Kopuma Sie risinajumi vérsti uz iedzivotaju dzives apstakju nepasliktinasanu.

Ka nozimigi alternativie risinajumi minami ari publisko pieejas punktu noteikSana pie Daugavas, ka ari
apblves izvietojuma zonas noteiksana (minimalais attalums, sakot no kuras drikst izvietots ékas un baves,
bet nav bivlaide) no Daugavas. Sadu risindjumu pienemsana novér$ haotisku piekluvi Gdensobjektiem,
izmantojot tam neatbilstosas vietas, izbraukajot un izbradajot krastmalu un pieeju tai. Labiekartotu pieeju
Gdensobjektiem veidosana nodrosina ari Gdensobjekta un to krastu aizsardzibu no parmérigas antropogénas
ietekmes, tadéjadi Sadam risinajumam prognozéjama bitiska ilglaiciga pozitiva ietekme uz vidi, ja Sie pieejas
punkti tiek atbilstosi labiekartoti un uzturéti.

Izstradajot Vides parskatu, tika secinats, ka planosanas dokumenta istenoSana, ja tiks ievérotas vides
aizsardzibas normativu, atbildigo institlciju un pasvaldibas izvirzitas prasibas, neatstas sliktaku ietekmi uz
vides kvalitati, ka ir paslaik. Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas, t.sk. NATURA 2000 teritorijas, neatrodas
Kekavas novada. Teritorijas planojuma risinajumi nav pretruna ar dabas aizsardzibas normativiem un ta merki
atbilst starptautiskajiem un nacionalajiem vides un dabas aizsardzibas mérkiem.



B Zinas par pasakumiem planosanas dokumenta istenoSanas monitoringa veiksanai, noradot monitoringa
zinojuma iesniegSanas terminus

Lai konstatétu teritorijas planojuma Tstenosanas iespéjamo negativo tieSo vai netieSo ietekmi uz vidi, tiks
veikts planosanas dokumenta TstenoSanas monitorings. Monitorings tiks veikts, izmantojot valsts vides
monitoringa un citus pieejamos datus, salidzinot vésturiskos un aktualos datus par Kekavas novada teritoriju.
Veicot monitoringu, tiks pievérsta uzmaniba Vides parskata noraditajam problémam, ar tam saistitajam
nozarém, lai veidojot statistiku ilgaka laika perioda, varétu novértét piesarnojuma izmainas un prognozeét ta
iespéjamo attistibu.

Teritorijas planojuma TstenoSanas monitoringa zinojums tiks izstradats vismaz divreiz planoSanas perioda —
2026. gada un 2032. gada un iesniegts Vides parraudzibas valsts biroja.



